BACSARDI JOZSEF

ONKORMANYZATI RENDESZET AZ ALKOTMANYBIROSAG
ES A KURIA DONTESEINEK TUKREBEN

1. Bevezetés

A hazai onkormanyzati rendészetiink, vélhetéen nem tul széles korben ismert,
torténelme jOl elkiilonithetd fejezetekre oszlik. Nem elevenitve fel és elemezve az
onkormdnyzati rendészetiink vdltozatos, eurdpai fejlédési irdnyoknak tobbé-kevésbé
megfeleltethetd szakaszait, kijelenthetd, hogy az Onkormdnyzati rendészet, az
allamszocializmust leszdmitva mindvégig jelen volt a magyar jogrendszerben, szdmottevd
hatdst gyakorolva a hazai kdzbiztonsag alakuldsdra.!

Onkormanyzati rendészetiink torténelmének legdjabb fejezete a rendszervaltdstol
jeleniinkig terjedd, immar majdnem 30 éves iddintervallum, amelyet nyugodtan
jellemezhetiink az 6nkormdanyzati rendészet ttkeresésének iddszakaként. Az 6nkormanyzati
rendészetnek meg kellett taldlnia a helyét a rendészeti csaladban, illetve igazolnia kellett a
sajat 1étét. Az ttkeresés id6szaka még messze nem zdrult le, hiszen ha a figyelmiinket a
rendszervéltds 6ta eltelt onkormdnyzati rendészeti idOszakra fékuszaljuk, szinte azonnal
szembetiinik, hogy a fejlédés milyen lassan ment (illetve nem ment) és ebben bizony a
jogszabdlyi kornyezet mellett az Alkotmdnybirésdg dontései is szerepet jatszottak. A
fejlodésbeni fordulatot az Alaptérvény és a hozzd kapcsolédd jogszabdlyok 2012-es
elfogaddsa és hatdlyba 1épése jelentett.

2. A hazai 6nkorméanyzati rendészet alkotmanyos alapjai

Egy jogintézmény miikodésének megértéséhez elengedhetetlen a jogintézményre,
jelen esetben az Onkormdnyzati rendészetre vonatkozé alkotmdnyos alapok feltdrdsa. A
hazai onkormdnyzati rendészet alkotmdnyos alapjait vizsgalva mindenképpen kiilon kell
vizsgdlnunk a rendszervéltast kovetden alapjaiban moédositott, dtdolgozott Alkotmany?,
majd az Alkotmanyt felvalté Alaptorvény szabalyozasat.

Az Alkotmany, hasonléan sok mds eurdpai allam szabdlyozdsihoz®, nem
rendelkezett az onkormdnyzatokra vonatkozd szabdlyok kozott onkormdnyzati rendészeti
szabalyokrél. Az Alkotmdny a kozbiztonsag és kizrend védelmét a rendbrségre ruhdzta®, az
onkormdnyzatok kozbiztonsidg vagy kozrend megteremtésében jatszott szerepérdl az
Alkotmédny nem rendelkezett. Az Onkormdnyzatokat érinté legfontosabb, kétharmados
tobbséggel elfogadott és mddosithatd szabélyt, a helyi 6nkormanyzatokrol sz6l6 1990. évi

! Christidn Ldszl6: A rendészet alapvonalai, onkorményzati rend6rség. Universitas-Gyor, Gydr, 2011. 37-48. o.

! Léasd: a fegyveres biztonsagi 6rségrol, a természetvédelmi és a mezei Orszolgalatrdl sz6l6 1997. évi CLIX.
torvény 19. § (1) bek.

2 A Magyar Koztdrsasdag Alkotmany4rdl sz616 1949. évi XX. torvény (Hatélyos: 2011. december 31-ig.)

3 Lasd példdul: Bacsardi Jozsef: A francia onkormanyzati rendészet dsszehasonlité elemzése. In: Tustum Aequum
Salutare XIV. Pazmény Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kara, Budapest, 2018. 267. o.

* A Magyar Koztdrsasdg Alkotmanya 40/A. § (2) bek.
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LXV. torvényt (Otv.) éttekintve azonban mdr fellelheté volt az 6nkormanyzati feladatok
kozott a ,kozbiztonsag helyi feladatairl valé gondoskodds™. Az Otv. nydlfarknyi feladat
kijelolésen alapult a hosszi esztenddkig az Onkormdnyzatok rendészeti feladatelldtdsa,
amely magdban foglalt az Onkormdnyzati rendészeti szervek létrehozdsan keresztiil a
jegyzO8k szabdlysértési hatdsdgi jogkoréig szdmos Onkormdnyzati rendészettel, illetve
igazgatisrendészettel kapcsolatos hatdskort.

Az Onkorményzatok 1étrehozdsuk pillanatitl kezdve a helyi viszonyok
szabdlyozasara megkaptdk azt a jogosultsidgot, hogy normativ tartalmd, specidlis, az
onkormdnyzat kozigazgatasi teriiletére kiterjedd jogszabdlyokat, rendeleteket alkossanak.®
Az onkorményzati rendeletek voltak (és persze most is azok), amelyekbe az
onkormanyzatok a rendészeti jellegli szabdlyaikat (pl.: kozteriilet-feliigyeletre, parkoldsra
vonatkozé szabdlyok, helyi szabalysértési, késObb kozosségi egyiittélés megsértésére
vonatkozé tényéllasok) foglalhattdk és jelenleg is foglaljdk. A rendszervaltds sordn az
Alkotménybirésdghoz rendelték a jogszabdlyok, igy az Onkormdnyzati rendeletek
alkotmanyossdgdnak feliilvizsgdlatdra irdnyulé hatdskor gyakorldsiat is, ezért az
Alkotménybirésdg lett az a szerv, amely az Onkormdnyzatok rendészeti targyu
jogszabdlyainak alkotmdnyellenessége kapcsan is édllast foglalhatott. Az Alkotmanybirdsig
a mikodése sordn arra torekedett, hogy korldtozza, a jogdllami hatalommegosztas
rendszeréhez igazitsa a végrehajté hatalom, igy az onkormdnyzatok és az Onkormdnyzati
rendészeti szervek miikodését.’

Itt fel kell hivni arra a figyelmet, hogy Magyarorszag helyi onkormanyzatairdl
sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény (Motv.) hatdlybalépéséig nem nevezte jogszabdly a
tulajdonképpeni onkormdanyzati rendészeti szerveket onkormdnyzati rendészetnek, azaz a
gyakorlatilag rendészeti feladatellatdst megvaldsité Onkormdnyzatok nem nevezhették a
kozteriilet-feliigyeletiiket, mezddrségiiket onkorményzati rendészetnek. Ez az elsd latdsra
kizérélag elnevezésre vonatkozé polémia komoly gyakorlati jelentOségre tett szert egy
alkotmanybirdsigi dontést kovetden, sokdig behatdrolva a hazai dnkormdnyzati rendészet
fejlesztési lehetdségei.

Tanulmdnyomban nem kivdnom kiilon vizsgdlni az Alkotmdny és az Otv.
hatélyvesztéséig terjedd idOszakra vonatkozé Onkormdnyzati rendészeti szabdlyokat,
intézményeket, azonban fontosnak és attekintésre érdemesnek tartom az Alkotmanybirdsig
onkormanyzati rendészeti szervekkel kapcsolatos 2012-ig meghozott dontéseit is, ugyanis
az Alkotmanybirésdg kimondta, hogy .,az Alkotmdnybirésdg az ijabb iigyekben
felhaszndlhatja azokat az érveket, amelyeket az Alaptorvény hatdlyba Iépése elott hozott
kordbbi hatdrozata az akkor elbirdlt alkotmdnyjogi kérdéssel osszefiiggésben tartalmazott,
feltéve, hogy az Alaptorvény konkrét — az el6z6 Alkotmdnyban foglaltakkal azonos vagy
hasonlé tartalmii — rendelkezései és értelmezési szabdlyai alapjdn ez lehetséges.” Mivel az
Alkotmdny 2012. janudr 1-én hatdlydt vesztette, az onkormdnyzati rendészet alkotmanyos
alapjainak  vizsgdlatit értelemszerlien az Alaptorvényre is kell terjeszteniink.
Megallapithatjuk, hogy az Alaptérvény sem tartalmaz rendelkezéseket az onkormdnyzati
rendészetre nézve, azonban a sarkalatos torvénnyel elfogadott Motv.-ben taldlhatunk
szakaszokat az Onkormdnyzatok kozbiztonsagi feladataival €s onkorményzati rendészeti

3 0tv. 8. § (1) bekezdés

© A Magyar Koztarsasag Alkotmanya 44. § (2) bekezdés

7 Varga Zs. Andrds: Az alkotmdnybirésdgok szerepe a nemzeti/alkotmdnyos onazonossdg védelmében. In: Iustum
Aequum Salutare XIV. Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kara, Budapest, 2018. 24. o.
$22/2012. (V. 11.) AB hatdrozat
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szerv létrehozdsdval kapcsolatosan. Elmondhatjuk tehat, hogy az 6nkormanyzati rendészete
utalds, hasonléan az eurdpai dllamok tobbségéhez, explicite nincs alaptdrvényi szinten
rogzitve, azonban az Alaptérvény onkormdnyzatok 4ltal gyakorolhaté jogai kozé® a
sarkalatos Motv.-n keresztiil az 6nkormanyzatok rendészeti jogositvdnyai beletartoznak.

Az Alaptorvény hatdlyba 1épésével a Kiria valt jogosulttd az Onkormdnyzati
rendeletek mds jogszabdlyba, azaz nem Alaptdrvénybe, iitkozésének megallapitdsara és
megsemmisitésére!* az Alkotmdnybirésig az Alaptdrvény hatdlyba 1épésével kizdrdlag az
Alaptorvénnyel ellentétes jogszabdly vagy jogszabdlyi rendelkezés megsemmisitésére
jogosult.!! Az eldbbiek miatt 2012-t61 kezdve a Kiiria 6nkormdnyzati rendészeti szervekkel
kapcsolatos dontéseit is vizsgdlat targyava sziikséges tenni.

3. Az Alkotmanybirosag 6nkormanyzati rendészetet érinté dontései

Az Onkormdnyzati rendészettel kapcsolatos dontések vizsgdlatit a két
legjelentdsebb dnkormdnyzati rendészeti szervtipus a kozteriilet-feliigyelet és a mezddrség
vonatkozdsdban lehetett elvégezni. Ennek oka az, hogy Alkotmanybirdsag vagy Kuria 4ltal
onkormdnyzati rendészeti targykdrben hozott dontést az el6bbieken til mds onkormanyzati
szervtipus vonatkozédsdban nem taldltam.'?

Az Onkormdnyzati rendészetre vonatkozé alkotmdnybirdsigi vizsgdlédds sordn
megallapithatd, hogy nagyon kevés onkormdnyzati rendészettel foglalkozé dontés sziiletett
az elmult évtizedekben. Az Alkotméanybirésdg honlapjan megtaldlhaté keresdszolgaltatas
haszndlatdval 1993-t61 jelen kézirat lezardsdig mindosszesen 14 Onkormanyzati
rendészethez, mint szervezethez kapcsolédé dontés volt megtaldlhaté. Az
Alkotmanybir6sag dontései az aldbbiakban oszthatok fel:

1. Kozteriilet haszndlattal Osszefiiggd iligyek, amelyek koziil kilenc {télet tirgya a
kozteriilet haszndlat és egy {télet tidrgya az Onkormdnyzati rendészeti
szervezetrendszer.

2. Mezei Orszolgdlattal Osszefiiggd tligyek, amelyek koziil hdrom itélet a mezei
drszolgalatok finansziroz4sit, egy itélet a mezei drszolgalatok szervezetét érinti.

A hazai 6nkorményzati rendészet kozponti szerepldi minden kétséget kizdréan a
kozteriilet-feliigyeletek. A vizsgélt alkotmanybirésagi dontések kozil 10 foglalkozik a
kozteriilet-feliigyeletek eljardsaval, illetve magdval a kozteriilet-feliigyelettel és 4 dontés a
vidéki onkormdnyzati rendészet kulcsfigurdjdval, a mezei 6rszolgalattal.

Az alkotmanybirésagi dontések koziil az egyik legjelentdsebb és kiilon kiemelésre
mélté a 8/1996. AB hatdrozat, amely az Onkormdnyzatok Onkormdnyzati rendészeti
szervezetalakitdsi hatdskorének terjedelmét 2012-ig alapvetden meghatdrozta. 1993-ban
Gyula Viros C)nkorményzata létrehozta a 20/1993. (IV. 19.) rendeletével az Otv. 9. § (4)
bekezdése szerint — szervezetalakitdsi jogkorével élve — Vdrosi Rendészetet a varos
kozteriileti rendjére és tisztasigdra vonatkozé kozponti és helyi jogszabdlyok
végrehajtdsdnak ellendrzésére.

® Alaptorvény 32. cikk c)-d) és 1) pontja

10 Alaptorvény 25. cikk (2) bekezdés c) pont

! Alaptorvény 24. cikk (3) bekezdés a) pont

12 Ez is j6l példdzza, hogy a kozteriilet-feliigyeleten és a mezé6rségen til a tébbi dnkorményzati szervtipus az
onkorményzati rendészetben marginalis szerepet tolt be.
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Az Alkotmanybirésag a koztarsasagi megbizott inditvanydra azonban megvizsgalta
az dnkormdnyzati rendeletet, és a 8/1996. (II. 23.). szdmu hatdrozatdval torvényellenességre
hivatkozva megsemmisitette azt, az alabbi indokok alapjan:

1. A vérosi rendészet feladatai részben megegyeztek a kozteriilet-feliigyeletre
vonatkoz6 feladatokkal, melyekre vonatkozéan csak kozteriilet-feliigyelet hozhat6
1étre,

2. az onkorményzati rendelet dllamigazgatasi ligyben hat6sdgi ellendrzésre jogositotta
fel a vérosi rendészetet, azonban allamigazgatasi iigy intézésére torvény vagy
korményrendelet jogosithat fel &llamigazgatdsi szerven kivill mds szervet,
onkormanyzati rendelet nem,

3. az Onkormdnyzati rendelet Oonkormdnyzati hatésagi tigyek intézését is a varosi
rendészetre ruhdzta, holott 6nkormanyzati feladat- és hataskoroket sem ruhazhat at
a képvisel6-testiilet az ltala alapitott szervre, illetéleg intézményre,

4. az onkormdnyzati rendelet a vdrosi rendészet szdmara dllapitott meg helyszini
birsagoldsi hatdskoroket, azok azonban csak a kozteriilet-feliigyelSket illethették
volna meg.

Az Alkotmdnybirésag 8/1996. (II. 23.). szdmu hatdrozata egyértelmiien kimondta,
hogy nincs helye az 6nkormanyzati rendészettel kapcsolatos kisérletezéseknek, a kozteriilet-
feluigyelet, amelyek az onkormanyzati rendészet gerince, nem fejleszthetd tovdbb. Az egyes
onkormanyzati rendészeti feladatokat ellaté onkormanyzati rendészeti szervtipusok egymas
mellett élését és 4t nem jarhatésdgat mondta ki az Alkotmdnybirdsag a 21/1999. (VI. 25.)
hatdrozatdval, ezzel legitmizdlva azt, hogy egyes Onkormdanyzati rendészeti feladatokra
(6nkorményzati kozszolgaltatds tipusokra) eltéré Onkormanyzati rendészeti szervet kell,
hogy létrehozzanak az énkormanyzatok.'?

Az Alkotmdanybirésdg 8/1996. (II. 23.). hatdrozatidban foglaltakat finomitotta
tovabb a 13/2003. (IV. 9.) hatdrozatdval, ugyanis kimondta, hogy ,,A Kftv. felhatalmazo
rendelkezése végrehajtdsaként ennek megfeleléen létrehozott, illetve dtszervezett kozteriilet-
feliigyeletek ugyanakkor vdltozatlanul nem mindsiilnek egyfajta helyi rendészeti szervnek, s
kiilonosképpen nem tekinthet6k onkormdnyzati rendbrségnek.”’® Az Alkotmdnybirésdg
egyfajta ,,specidlis jogalkalmazé szervnek”" tekintette a kozteriilet-feliigyeletet, és nem
rendészeti szervnek. Az Alkotmanybirésag tehat 6dzkodott att6l, hogy oOnkormdanyzati
rendészetnek nevezze a kozteriilet-feliigyeletet, holott a kozteriilet-feliigyelet akkor is és
most is az Onkormdnyzati rendészet minden kritériumanak megfelelt, legféképpen annak,
hogy jogosult volt kényszer alkalmazdsara.'s Az Alkotmdnybirésig 6vatossaga valészintileg
abbdl fakadt, hogy jogszabdly nem mondta ki akkoriban, hogy a kozteriilet-feliigyelet
onkormdnyzati rendészeti szervnek mindsiil, illetve tovdbbra sem kivédnt teret engedni az
onkormdnyzatok rendészeti kisérletezésének, igy egyszerlibbnek tiint az eléggé
megfoghatatlan ,,specidlis jogalkalmaz$” szervként definidlni a kozteriilet-feliigyeletet, mint
kimondani a nyilvanvalé tényt a kozteriilet-feliigyeletek természetérél. Megjegyzem, hogy
nagyon j6l rimelt az Alkotmanybirdsag rendészeti jelleget el nem ismerd dlldspontja a hazai
jogtudomanyban a rendészet fogalma korében megmutatkozo bizonytalansagra is.!’

1321/1999. (VL. 25.) AB hatérozat

1413/2003. (IV. 9.) AB hatdrozat

1313/2003. (IV. 9.) AB hatérozat

16 a kozteriilet-feliigyeletrdl sz616 1999. évi LXIIL torvény 15. § - személy feltartéztatdsanak joga

7 Christidn LdszI6: A rendészet alapvonalai, onkormdnyzati renddrség. Universitas-Gydr, Gydr, 2011. 84-88. o.
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A fenti Onkormdnyzati rendészet szervezetét érintd hatdrozatokon tdl az
Alkotménybirésdg tobb alkalommal foglalkozott a kozteriilet-feliigyeletek eljarasi
jogosultsdgaival. Az eljardsi jogositvanyokkal foglalkozé alkotmdnybirdsdgi hatdrozatok
kozill 6tnek a kerékbilincselés jogszeriisége és kettének a parkolds szabdlyozdsa volt a
tdrgya. Az alkotmdnybirdsagi hatdrozatok ezen Osszetétele jol mutatja azt, hogy melyek
azok a teriiletek, amelyekben a kozteriilet-feliigyeld eljardsa a leginkabb ,hisba vigs” az
allampolgdrok szdmara.

A kozteriilet-feliigyeletekkel kapcsolatos dontéseknél semmivel sem kevésbé
fontos {téletek az Alkotmanybirésdg mezei Orszolgdlattal kapcsolatos dontései, amelyek
koziill egy a mezei Orszolgdlat szervezetével, hiarom pedig a mezei Orszolgdlatok
finanszirozasaval fiigg Ossze. Az Onkormdnyzati rendészeti szervek koziil specidlisnak
tekinthetd a mezei Orszolgdlat, hiszen az dnkormanyzat szdmdra lehetséges a szolgaltatast
igénybevevoktdl jarulékot szedni, illetve a szolgdltatds mikodtetéséhez allami tdmogatas
igényelhet6'®, ezzel a kisebb telepiilések szdmdra lehetséges az dnkormanyzati rendészet
fenntartdsa, onkormdnyzati rendészeti kozszolgdltatds nyujtdsa. A mezei Orszolgdlatok
finanszirozasa tekintetében dontd jelentdségii volt, hogy az Alkotménybirdsdg alkotmanyos
teherként értékelte a mezdOri jarulékot, igy akarva-akaratlanul is, de biztositotta a kis
telepiilések szdmdra az 6nkormdnyzati rendészet miikddtetésének lehetdségét.

Az Alaptorvény, illetve az Motv. hatdlybalépése alapvetden megvdltoztatta a
kordbbi merev, az Onkormdnyzati rendészetet rendészetként el nem ismerd
alkotmanybirésagi  gyakorlatot, ugyanis lehetségessé valt integrdlt rendészeti
szolgéltatdsokra Onkormdnyzati rendészeti szervezetet, illetve tobb Onkormdanyzati
rendészeti feladatot ellaté nkormdnyzati rendészt alkalmazni.!® Az elmdlt hat évben az
onkormanyzati  rendészeti szervezetrendszerre ~ vonatkozé  elvi  jelentOségli
alkotmanybirdsdgi dontés nem sziiletett.

4. A Kiiria 6nkormanyzati rendészetet érinté dontései

A Kiria Onkorményzati Tandcsa a Kiria 4dltal miikodtetett keresészolgaltatds®
szerint 2012-t6] kezd6dbéen 7 alkalommal foglalkozott onkormdnyzati rendészeti szervek
tevékenységét valamilyen médon érintd kérdéssel.

A Kuria egy alkalommal hozott hatdrozatot egy Onkormdnyzat parkoldssal és
kerékbilincs alkalmazasaval kapcsolatos helyi rendeletének szabélyszerlisége targydban®! €s
hat alkalommal hozott dontést a mezei Orszolgélatok finanszirozdsanak targyaban. A Kuria
tobb hatarozatdban kinyilvanitotta, hogy a mezd0ri jarulék kozteher (ez nem volt djdonsag a
korabbi alkotméanybirésagi gyakorlathoz képest).

Kiemelésre érdemesnek tartom a mezddri jarulékkal kapcsolatos dontések koziil a
Kiria Kof.5022/2016/4. szdmi dontését, ugyanis a Kiria kimondta, hogy a mezei

drszolgalat miikodése, akkor is, amennyiben mds dnkormdnyzati rendészeti kozszolgéltatast

18 Lasd: a fegyveres biztonsagi 6rségrol, a természetvédelmi és a mezei 6rszolgdlatrél sz6l6 1997. évi CLIX.
torvény 19. § (1) bekezdés

1 Bizonyos szempontbdl eléképnek volt tekinthetd a fegyveres biztonsagi 6rségrél, a természetvédelmi és a mezei
Orszolgdlatrol sz616 1997. évi CLIX. torvény 18. § (3) bekezdése, ugyanis lehetdséget biztositott arra, hogy egyes
mindsitésti teriileteken (természetvédelmi teriilet, erdd, mezdgazdasagi teriilet, halastd stb.) a mezd-, hegy-,
haldszati 6rok, hivatdsos vaddszok és az erdészeti szakszemélyzet az egymds hatdskorébe tartozé feladatokat is
elldssak.

20 Ld. http://www.kuria-birosag.hu/hu/onkugy

21 Kof.5.057/2013/8. szdmi hatdrozat
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is ellat, kizarélag a torvényben meghatdrozott teriiletekre megallapitott jarulékbol
finanszirozhat6, a mez66ri jarulék més teriiletekre nem terjeszthetd ki.?? A Kiiria ugyanezen
dontésében a mezei Orszolgdlatot , az onkormdnyzat dontése alapjdn, rendészeti jellegii
kozszolgdltatds nyiijtdsdra feldllitott és fenntartott intézményként” definidlta. Tény, hogy a
mezei Orszolgdlat 1étrehozdsdval az Onkormdnyzat kozszolgdltatist nydjt a
foldhaszndloknak, azonban meglatdsom szerint, attekintve a mezdri feladatokat?, és
tudatdban annak a ténynek, hogy jogszabdly is rendészeti feladatokat ellaté személyként
definidlja a mez86rt*, a Kudria megfogalmazasat nem nevezhetjiik pontosnak, helyesebb lett

volna rendészeti kozszolgaltatasként definidlni a mezddri tevékenységet.
5. Konklizié

Osszegezve a dolgozatban leirtakat, megdllapithatjuk, hogy a 2012 elétti
jogszabdlyi kornyezet nem kedvezett az Onkormdnyzati rendészet fejlddésének,
fejlesztésének, az ilyen irdnyu kisérleteknek az Alkotmanybirdsdg tobb itéletével utjat allta.
Alapvetd véltozdst az Onkormdnyzati rendészet teriiletén a 2012-t8] kezd6dden hatdlyba
1épett jogszabdlyok hoztak, ezzel kedvezObb kornyezetet teremtve az Onkormdnyzatok
rendészeti jellegli kisérletezésének.

Kérdés az, hogy az 6nkormdnyzatok az onkormanyzati rendészet teriiletén fenndllé
anomadlidk® ellenére, miképpen tudnak élni a jogszabalyok 4ltal a résziikre biztositott
eszkozokkel, mennyiben tudnak hatékony partnerek lenni a kozbiztonsag kialakitadsaban?

Adott tehat az dnkormanyzatok szamadra a kisérletezés lehetdsége, foképpen azért
is, mert az elmult idészak még nem biztositott arra megfeleld idd6t, hogy az
Alkotméanybirésdg vagy a Kiria az Onkormdnyzati rendészet Uj hatdrait elvi tartalmu
dontéssel kijelolje.

22 Kof.5022/2016/4. szdmi hatdrozat

2 a fegyveres biztonsagi 6rségrél, a természetvédelmi és a mezei Srszolgdlatrdl sz616 1997. évi CLIX. torvény 20.§
és23.§

2 Az egyes rendészeti feladatokat elldté személyek tevékenységérdl, valamint egyes torvényeknek az iskolakeriilés
elleni fellépést biztosité médositasarol sz616 2012. évi CXX. torvény 1. § (2) bekezdés
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